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ЧАСТЬ `ОФФИЦЛАЛЬНАЯ, 


Не Ч ИИ распоряжен!я 
ОПРЕДФЛЕНЕЯ СВЯТВИШАТО СИНОДА. 


|. Оть 18—28 мая 1884 года за № 1054, 1) срокб рас- 

ходованя кредитовъ, ассигнуемыхь по смьтамъ Св. Сино- 

да на содержане городскаго и сельснаго духовенства, 

миссй и мисстонеровъ, и 2) и объ оставлени въ распоря- 

мени Св. Синода запаснаго строительнаго капитала. духо- 
венства западныхь епарх!й. 


Но указу Его Императорскаго: Величества; СвытВйний‘Нра- 
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вительствующий Синодъ слушали: предложеше г. синодазь- 
вяго Оберъ-Прокурора, оть 4 мая 1884 года за № 5951, 
о Высочайше утвержденномъ въ 24 день апрёля 1884 года 
мнёни государственнаго совфта: 1) по вопросу о срокЪ рас- 
ходовавя вредитовъ, ассигнуемыхь по смфтамъ СватЪйшаго 
Синода на содержаше городсваго и сельекаго духовенства, 
мисой и миссонеровъ, и 2) объ оставаени въ распоряжени 
Святёйшаго Синода запаснаго строительнаго капитала духо- 
венства западныхь епархй. Въ приложенной при семъ коши 
съ означеннаго Высочайше утвержденнаго мнфнйя государ- 
ственнаго совЪта прописано слёдующее: государственный со- 
вЪть въ департаментв государственной эконом и въ общемь 
собраши, раземотрьвъ предетавлеше Оберъ-Прокурора Свя- 
тьйшаго Синода: 1) по вопросу о срок расходовая кре- 
дитовъ, ассигнуемыхъ на содержане городскаго и сельскаго 
духовенства, миссЙ и миссонеровъ, и 2) объ оставдени въ 
распоряжени СвятЪйшаго Синода запаснаго строительнаго 
капитала духовенства западныхъ епархй, мнЪв!емь положилъ: 
1) въ дополнеше и измЪнене дЪйствующихъ см5тныхь пра- 
вить постановить, что всф остатки отъ кредитовъ, ассигнуе- 
мыхъ по финансовымъ смфтамъ Святфйшаго Синода (по ст, 
1—4) на содержаше городекаго и сельскаго духовенства, 
мисый и миссюнеровъ, причисляются, по истечеши каждаго 
сифтнаго перода, къ спещальнымь средствамъ Святёйшаго 
Сннода, и 2) предоставить Оберъ-Прокурору СвятВйшаго Си- 
вода: а) сдфлать распоряжеше о причислеши въ спещаль- 
нымъ средствамь Святйшаго Синода суммъ, собранныхъ до 
издашя настоящаго постановленя ва образоваше запаенаго 
строительнаго капитала духовенства западныхь епархй, и 
6) принять зависяшия отъ него мёры въ тому, чтобы, къ 
представаяемымь въ государственный совтъ ежегоднымь фи- 
нансовымъ смфтамь по духовному вфдомству, прилагались 
особыя вЪдомости о состоянии израсходовани причисляемыхь 
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нынв въ спещальнымь средствамъь Синода какъ остатков 
оть содержаня духовенства, такъ и строительнаго капитала 
за послВдн! отчетный годъ. Его Императорское Величество 
изъяененное мнёШе тосударственнаго совфта, въ 24 день 
апрфля 1884 года, Высочайше утвердить соизволиль и по- 
велёль исполнить. Приказали: объ изъясненной Высо- 
чайшей вол сообщить для припечатамя во всеобщее св®- 
дьШе редакщи ‹Церковнаго ВБстника». 


И. Оть 6—12 [юня 1884 года, за № 1153, объ изданныхъ 
въ 1882 году номмисцею по устройству народныхъ чтенй 
въ МоснвЪ брошюрахъ. 


По указу Его Императорскаго Величества, Святзйшй Пра- 
вительствующ Синодъ слушали: предложенный г, сино- 
дальнымь Оберъ-Прокуроромъ, оть 26 минувшаго мая, за 
№ 410, журналъ учебнаго комитета, № 178, съ закалюче- 
чешемь комитета, объ изданныхь въ 1882 году коммифею 
по устройству народныхъ чтенй въ Москв® брошюрахъ, подъ 
назвашями: 1) «0 Богф, вакъ Высочайшемъ Духв», прото- 
1ерея Петра Смирнова; 2) «Значеше повфствовашя Боговидца 
и пророка Моисея о сотворенш человзка», доцента Москов- 
ской духовной авадеши А. Бфаяева; 3) ‹Объ отношени 
вотественныхъ наукъ въ библейскому сказаню о происхож- 
дент человзка», священника И. Мансветова; 4) Богочело- 
вёчесый образь шсуса Христа», священника 1. Петропав- 
ловскаго; 5) «0 вмиянш христанства на быть европейскаго 
общества и о заслугахь хрисманской церкви для европей- 
скаго общества въ эпоху переселеня народовъ», профессора 
В. Соколова, и 6) «Женщина вв® хрисцанства и въ хри- 
сманствв», священника Александра Смирнова. Учебный ко- 
митоть полагаетъ: одобрить вс вышеупомянутыя шесть 
брошюръ дая пробрётеня въ фундаментальныя и учениче- 
ся библютеки духовныхь семинарй, а также въ библ!оте- 
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ки при церввахъ в по благочишямъ. Приказали: заваю- 
ченйе учебнаго комитета утвердить, и, дая объявлешя объ 
изданныхь въ 1582 году воммисчею по устройству народныхъ 
чтешй въ МосквЪ вышеназванныхь брошюрахъ правлешяхь 
духовныхь семинайй п епархальнымь бдагочинаымъ с00б- 
щить, съ приложешемь коми съ журнала комитета, цирку- 
дарно, чрезъ «Церковный ВЪетникъ>. 


Прихазомъ Г. Оберъ-Прокурора Свят шаго Синода, Пюня 
21 дня. 1884 года (№ 13), причисленный къ ванцезяри 
Оберъ-Провурора Святьйшаго Синода сверхъ штата, коллеж- 
св секретарь Жебедевъ, назначень исправаяющииъ 
должность секретаря Минской Духовной Консистори (По 
опред. Св. Синода 12 1юня 1884 года). 


РАСПОРЯЖЕНИЯ ЕПАРХНАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Движене и перемъны по епарх!альной службЪ, 


Обончивше вурсъ наукъ въ Минской Духовной Семина- 
р: Семень Фоллосовичь и Матв5й Круминеный, 
опредздены псадомщиками къ церввамъ: Воллосовить къ 
Якшицкой, игуменсваго уззда, съ 1 поля и Трушинскй къ 
Сновокой, новогрудскаго уфзда, съ 18 подя. 

И. д. псалоищиковь. церквей: Домовицкой, нгуменскаго 
уфэда, Тосифъ Дубровеный и Замосточьской, мнискаго 
уфзда, @О0ома шнетровенйй, согласно прошению пером%- 
щены одинъ на мфето другаго, съ 1 Поля, 

Просфорна Буйновичской церБви, мозырскаго уззда, Оекда, 
ичль, согласно прошешю перемъщена просфорнею 
ской церкви, бобруйскаго уфзда, съ 12 поз. 

"На отель Шацкой церкви, игуменскаго узда, священ- 
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никъ Цавель. рьхловть, согласно жеданию ‘перембщенъ 
на иподавонскую -вавансю’ 5Ъ Мивскому Каведральному” с0+ 
бору-и назначень рехентомъ Минскаго’ Арх!ерейскаго хора, 
съ.15 Ноля, а состояний на’ означенныхь  должностяхь  Да- 
конъ Никифорь вошачинов!\, того же 15 Поля руко- 
положенъ во священника и назначенъ настоятелемь Шацкой 
церкви, 

Согласно избранию духовенства 4 округа пинскаго уфзда, 
19 юля утверждены членами благочинническаго совта того 
округа, священники церквей: Ловницкой, Августпнъ . ЭЩья= 
рильневич» п Боровсвой, Стефань Восинещй, 


Вакантными состоять мЪста: 


А) Настоятельскя: 

При церквахъ: Лясковичекой, бобруйскаго уззда, съ 1 
января 1884 года; Вязокской, того же уфзда) съ. 1 юля 
1884 года; Очижской. пгуменскаго уфзда, съ. (1 виз 
варя 1884 года; Глиняиской, пинскаго уззда, съ № марта 
1884 г.; Босиыноской, того уфзда, съ 1 мая; Чучевич= 
ской, мозырскаго уЪзда, съ 1 ня 1884 года; Ляскович- 
ской, того ужздя, съ 14 1юня; „Лоевской-Николаевской, 
рёчицкаго у$зда, съ 9 юня 1884 тода. 


Б) Помощника настоятеля. 


При 7урково-Поболовской церкви, бобруйскаго убзда, 
съ 18 марта №884 года: 


Исключенъ ‘изъ списковъ за смертию, ‘духовникъ Лядан- 
скаго Благовфщенскаго монастыря, игумень Жефмидъ, 
6ъ 3 дя. 
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Извлечеше изъ мурналовъ Правленя Пинскаго духовнаго 
училища 19, 28 и 30 1юня 1884 года за № 30, 32 и 33 
(педагогическихъ). По случаю окоччаня испытанй учени- 
ковъ всфхъ классовъ, на основанм подлежащихъ справокъ. 


А. 


1. Удостоены перевода изз приотовительнаго в5 1-й 
классё училища слидующие ученики: 


Т РАЗРЯДА: 


Дтаконовъ Павелъ. Сузковсый Петръ, 
Тризно Антонъ. Сулковеый Владимръ. 
Вечорко Осипъ. Годаевсый Михаилъ. 


Мирковекй Иванъ. 

11 РАЗРЯДА: 
Хавбцевичь Константинъ. Полховеый Павелъ. 
Хаббцевичь Васил. Юрашкевичь Иванъ. 

ПП. Назначена переэкзаменавка 18 Августа. 
Новаковичу Александру по ариеметик®. 
Новаковичу Семену— по закону. 
Базылевичу Никозаю—по закону и ариеметик®. 
ПТ. Оставлены на второй годз_ в томё же класст: 
Пекарсмй Осипъь—за малоуспфшность. 
Минькевичь Николай—по болфзни. 
Б. 


ГУ. Удостоены перевода из Т.во ЛП классе: 
Т РАЗРЯДА: 


Пигулевсвй Вивторъ. Буракъ Николай. 
Филадельфинъ Николай. Родаковсый Вонстантинъ, 
Лозицей Михаилъ. Мисевичь Алексёй. 
Савичь Михаилъ. Теодоровичь Иванъ, 


Тризно Вадимъ. Ляшко Николай. 
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Кондратьевъ Александръ. Новицкй Васиай. 
Былинсьй Иванъ, Грудницый Михаилъ. 
Торогинсвйй. Иванъ. Тихановичь Степанъ. 


7. Назначены кз переэкзаменовкь 18 Августа: 


Бернадсвйй Арсеншй 

Радзивиновичь Николай 
Тотоцей Евстафий 
Минкевичъ Андрей 
Мирковев!й Николай. ) 
Соловьевитъ Константинъ } 
Стрвлковсый Константинъ— по свящ. истори п латин, #3. 


} но ариеметик». 
} по священной истори. 


но латинскому языку. 


УТ. Ижлючены изв училища— по неявкь в Училище: 


Васильевъ Лука. Минкевичь Алексьй, 
Виторсый Владимръ. Прокоповичь @едоръ, 
В. 


УТ. Удостоены перевода из» 11 вв ПТ класс: 
Т РАЗРЯДА: 


Юрашкевичь Егоръ, Мигай Михаиль. 
Загоровсый Михаилъ. Юноцкевичь Андрей. 
Былинсй Владимръ. Зморовичь Арсешй. 


Былинсвый Михаиль. 
11 РАЗРЯДА: 


Ставровичь Константинъ. Мисевичъ Константинъ. 
Вечорко Николай. Шимановеый Григор. 
Волочковичь Иванъ. Пекарсый Михаилъ- 


Зелетенкевичь Алексавдръ.  Ральцевичь Иванъ. 


- УТ. Назначена переэкзаменовка 18 Августа: 
Вечорко Михаилу—по русскому’ языку: 
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Дешковскому Юльяну } 
Лисицкому Петру } по латинскому языку. 

Лотоцкому Флору 

Когачевскому Василию} по греческому и латинскому яз. 
Ненадкевичу Степану 

Притулецкому Ивану по латинскому языку. 

Сузковскому Константину—по русёкому и латинскому я3. 
Щербинскому Василю— по русскому и греческому изыкамъ. 
Юрашкевичу Константину по ариеметикЪ. 


1Х. Оставлены на второй годё вг томе же класст: 
Абрамовичь Михаиль— но болзни. 
Сулковсвй Константинъ —по мазоусившности. 


Х. Удостоены. перевода изг 111 в ТУ классе: 
Т РАЗРЯДА: 
Соловьевичъ Андрей. Рункевичь Александръ. 
Загоровсый Александръ. Кутенко ЮлБанъ. 
Киркевичь Оедоръ. 
11. РАЗРЯДА: 


Станкевичь Миханлъ. Дружиловскй Михаил 1-й, 
Лукашевичь Павелъ. Борженевемй Александръ. 
Тучаревичь Александръ. Киркевичь Антгонъ. 


Теодоровичь Николай. 


ХГ. Назначенныхв кг переэкзаменовкь 18 Августа. 
Дружиловсый Михаиль 2-й— по ариеметикЪ. 
Наркевичь Павель— по ариеметикВ и географии. 
Проневичь Романъ —по греческому языку. 
Рожановичъ Миханльъ- по затинскому и греческому язык. 
‚Дополнительному экзамену по греческому яз., арибме- 
тиБб и географи Тарановичь Эрастъ, по случаю’ 604%3ви. 


ХИ. Оставлены на второй годз вё том же кли: 
Михалевичь Аполлинарий, Мацкевичь Антонъ; „Ироневичь 
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Никоаай, Отрвлковекй Автонь п Лелявемй Степан; съ 
лишешемь казенваго содержаня посавдняго. 


д. 


Х/И. Удостоены перевода изё ТУ. класса училища в 
1 классё семинари, согласно опредьленйо (8. Синода 
‘в ‚Декабря 1888 г. за № 2510 слюдующие ученики: 


Т РАЗРЯДА: 


Юрашкевичь Васнайй, Юрашкевичь Михадлъ, 
Вречетовичь Николай. Родевичь Евстафий. 

тт РАЗРЯДА: 
Шинаевичь  Оедоръ. Вечоряо. Стенаиъ. 
бавичъ Созонть, Вервадев!й Алазаинары: 
Шимановевй Ивалъ. Абрамович Оеофань: 
Паваовить Павезъ. Рубановичь_Ивенъ. 


ХГИ, Получила увольнительное свидптемьствд,” 6238 
удостоенея переводе в семин: 
Адамъ Мигай, 
ХУ. Уволень изб училища 6ез% свидптельства —пд не- 
явь на испыташе: 
Михаилъ Тарановичъ. 
ХИ. Иза удостоенныхь. переводщь. в семинарую гоставу-. 
лена, по. желаю отца». на второй годз вё, ДИ! навесы 
училища: гие 
Николай Дружиловсвй. {>77 


Опред®лияи: а} объявить ‘ученикамь разрядные сийс- 
ки; 6) ‘уволить изъ училища учеников {№ виасса, 65 ВЫш 
Дате имь увольнитвакиыхь  свидвтельевея Ву бад 
похвальною книгою’ ‘учении ТУизасса Ваенай ны 


за отличные ‘уси8хн п примбрное веде в% ‘теченн вееео: 
2 
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училищнаго курса и г) препроводить въ правлеше семина- 
рии списокъ учениковъ, окончившихь вурсъ учешя въ, учи- 
лищ и вфдомость объ ихъ содержант. 


Изв стгя. 


Староста_ Семежовской церкви, слуцкаго уфзда, Тосифъ 
Монакъ, за аккуратное исполнене своихъ обязанностей 
и заботы о чистотВ и благолфШи храма Божя, по опредЪ- 
леншю епархальнаго начальства 6 юля состоявшемуся, на- 
тражденъ похвальнымъ листомъ. 

Согласно избрано утверждены старостами къ церквамь: 
Острожанской, мозырскаго уфзда, крестьянинъ Иванъь Шо- 
ученен!й; _Петриковской-Воскресенской, того уфзда, жи- 
тель м. Петрикова Иванъ’ Филиповь Ворульсьй; Мила- 
шевичекой, того’ же Узда, врестьянинь Ивань аври- 
ленно; Новосверженской, минскаго уфзда, крестьявинъ 
Николай №ущейй; Тимковичекой, слуцкаго уфзда, крестья- 
нинъ Даниль Жаховев 


Согласно избрано утверждены председателями попечи- 
тельства къ церквамъ: Острожанской, мозырскаго уззда, 
священникъь Александрь Горячко; Милошевичекой, того 
уззда, священникь Петрь ИНШахно; Новосверженсвой, мин- 
скаго уъзда, ‘священникь 10сифъ Фавитневичь; Р5- 
чицкой-Николаевской, священникъ Александрь ШШиеар- 
чикъ; Горвольской, рёчицкаго уззда, священникъ Стефанъ 
Терравсвй, 

Согласно избраншо утверждены членами попечительства‘ въ 
церквамъ: Острожанской, мозырсваго уфзда, крестьяне: Ва- 
оилй. Шестереня, Иванъ Сельвичъь, Авксений №у- 
дина, Осодорь МШартиновичтъ, Стефань Шиекушть, 
Никифоръ Василевич, Василй Выеощь Ники- 
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форь Вараовичъ, Тихонъ Вонопличуь; Милошевич- 
ской, того уфзда, крестьяне: Ивань Лиеищейй, Емельянъ 
Фстаповичъ, Ефимь Лозыко, Василй Возачекъ; 
Новосверженской, минскаго узда, крестьяне: Иванъ Гаври- 
ловичъ, Оаддей Шеткевичъ, Антон Фурсевичъ, 
Григорй Амельчищь, Ивань БычкововЕй; Р5уиц- 
вой-Николаевской, мВщане: Ивань Горев, Петрь №®- 
зелъ, Ивань Кребенчувъ, Оеодорь ММеланчикъ, 
крестьяне: Анани ШШрокошенко, Осодорь Жишино, 
Захайй Деманво, Антонь вороленко, Антонъ вра- 
сововй, Макслиь Сидоренко, Гриорй Севери- 
нещъ, Евонмй Колушко, Тить ЖлЪбна, Завва За- 
лизко, Малахй Вопдратенко, Петрь Лекольск й, 
Ивань Смолякъ, Андрей Бокдаренко, Демьянъ ШШо- 
хаченко; Горвольской, рёчицкаго уфзда, крестьяне: Иванъ 
Борсукъ, Евоший Бобокъ, Василй Бабичъ, 9ео- 
Доръ Воетрома, Яковь №ачшкноръ, Пустивь №%- 
дыунъ. 


СОДЕРЖ АШЕЕ: 


Опредваещи Святёйшаго Синода: осрок® расходовашя кредитовъ ассигнуе- 
мыхьъ на содержаше городекаго и сельскаго духовенства и объ оставлеши въ 
распоряжеши Св. Синода запаснаго строительнаго капитала куховенства запад- 
ныхь епархй.—0Объ изданныхь въ 1882 году коммиемею по устройству на- 
родныхь чтевй въ Москьф брошюрахъ.—Приказъ Оберъ-Прокурора Св. Си- 
нода о назначены Лебедева п. д. Секретаря Минской духовной Конеистор. — 
Цвижеше и перемфны по епарх1альной служб. —Вакантныя м®ста.—Извлечеше 
изъ журнала Правлешя Пинекаго духовнаго удилища, объ ученикахъ окончив- 
шихъ куреъ учешя и переведенныхъ въ слвдующе классы. —Извеня. 


И, д. редактора Н, РокицЕЙ, 


МИНСАТЯ РИАРАТАЛЬНЫЯ В ДОМОСТИ. 


Августа 1-10 № 15. 1884 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


В. Ве, 


сказанная Его Преосвященствомъ, ПреосвященнЪйшимъ Вар: 

лаамомъ, Епископомь Минскимъ и Туровскимъ, выпускнымъ 

воспитанницамъ Паричскаго училища дфвицъ духовнаго вф- 
домства, 10 {юня 1884 года. 


Юныл питомицы! 


@ъ помощю Бояею вы онончиаи свое воспитане и теперь 
оставляете то заведеше, въ воторое вы за нфеколько л®ть 
предъ симь съ сердечнымъ трепетомъ вступали и, судя по 
ванимь лицамь, оставаяете его съ чувствами радости и 
удовольетвя. Причины этихъ вашихь радостныхь чувствъ 
понятны: эт0-мыоль что вы достигаи того, чего покали и 
5Ъ чему стремились и что вамъ предстонть тенерь ветупить 
ВЪ жизнь— на новое поприще дЪятельности, 

Съочфнъ жесвы уходите отсюда? Каше уроки уносите вы 
щуь сего, заведешя, которымъ вы’ должны, слдовать въ пред 
стоящей вамъ жизни? 

НЬть, сомньня ‚что вы, ювыя. питомицы; будучи воспие 
ланы въ семъ духовномъ заведени иподъ руководствомъ 
онытныхь наставниковь: и благожелательныхь воспитателей, 
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проникнуты тЪми благородными стремлешями, которыя со- 
ставаяють идеалъ истины и добра. Нельзя не радоваться и 
не благодарить Господа, что Онъ наградилъ Васъ этими доб- 
рыми и высокими чувствами и помогь вамъ развить из въ 
себъ при помощи образовашя ума и сердца. Постарайтесь 
же, какъ можно долбе беречь эти высок я чувства, какъ 
самое драгоцённое сокровище. Не забудьте, что до сихъ 
поръ вашею жизни руководили друме; вы росли подъ мир- 
нымъ кровомъ, гдЪ было кому беречь и хранить васъ отъ 
соблазновъ и тревогь душевныхъ. Теперь вы выступаете въ 
свЪть ва пространное поле жизни, гд® свободно бушуетъ в®- 
теръ разныхъ мнфн, гдЪ шумно кружится вихръ удоволь- 
стай, тдЪ съ свирфпостню разыгриваются раскаты страстей, 
Прийдется услышать слишкомъ оскорбительные отзывы 0бъ 
истинахь вфры и христанскомъ благочести, увидёть раз- 
ладъ жизни съ наукой. Найдутся таве, которые все еще 
будуть смотрёть на васъ, какъ на дЪтей и будуть стараться 
перевоспитать васъ въ дух обычаевь свЪта. Возмутся ни- 
спровергнуть въ васъ т правила вЪры и христанскаго бла- 
точестя, которымъ васъ доселв учили, захотять поставить 
васъ въ то состояше, въ которомъ аюди мирятся со возмъ, 
Кром Бога и добродьтели. Помните все это и старайтесь 
не поддаваться всему этому по выходв отсюда, старайтесь вести 
борьбу со зломъ, которое отовеюду будеть окружать васъ, 
за свои высоше и благородные идеалы—истины и добра, 
пока неосуществите ихъ въ своей жизни на пользу обще- 
ственную. Это прямой долгь каждаго человЪ ка, а дая ваеъ— 
это должно составлять существенную необходимость. Конечно, 
было бы сашивомъ самонадфянно ‘думать съ вашей стороны, 
что именно вамъ суждено, а некому нибудь другому. наса- 
дить и воспитать въ человёчествв идеалы истины” и добра, 
такъ какъ это долгь каждаго; но тёмъ не менфе, уступать 
врагу свое дорогое и аучшее сокровище, свою зазВтную свя- 
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тыню, которою всегда жило человъчество и двигалось по 
пути къ своему нравственному совершенству, было бы не- 
достойно вашего призвашя и образовашя. Правда, ожидающая 
васъ доля скромна, кругь вашей будущей дфятельности не 
великъ; но тёмъ не менфе, это нисколько не уменьшаеть 
важнаго значешя вашей дЪятельности. Если вы своими уси- 
ями и не сможете совершенно искоренить то 340, которое 
съ такою силою въ настоящее время увлекаетъ человёчество, 
то поврайней мЪрф будете ослаблять его силу на время. Вы 
знаете, что всякая нива, паи гряда, вакъ бы она ни была 
мала пространствомъ, но если она хорошо обработана и хоро- 
шими сфменами засфява, приносить больше пользы, чёмъ 
сотни нивъ, или самое обширное поле, дурно обработанное, 
худыми сЪменами засфаннное и поросшее тернемъ, 


Но стремясь посвятить свои познашя, прюбрётенныя вами 
въ семъ заведенш, на пользу общественную, позаботьтесь с0- 
хранить ихъ въ той чистоть, въ какой вамъ сообщали ихъ 
здВеь. Въ какомъ бы вы зваши и состояши ни находились, 
всегда старайтесь утверждать свою дфятельность ва началахь 
вфры и бзагочеста, никогда не забывая словъ апостола, 
вся искушающе, добрал держите (1 Сам. 5, 21). Изъ 
закона Боя вы знаете, что источникомъ всякаго добра есть 
Богь; по этому, выступая въ мъ на поде дфятельности, 
утвердите себя въ той мысаи, что только при цомощи Бо- 
Мей можно дфлать добрыя дВла, и что безъ Бога, какъ 
говорили еще древше, ни до порога, т, е., безъ Бога ничего 
добраго не можеть быть. 


А чтобы вамъ не ошибиться въ понимани истиннаго добра 
и отаичени его отъ зла и сохранить себя отъ вофхь нрав- 
ственныхьъ опасностей ва пути жизни, повфряйте свои дфла, 
мысли и желашя, вавъ можно чаще словомь Бовшыъ и за- 
тВмъ дфлайте то, что согласно съ нимъ, Тогда дЪятельность 


— 422 — 

ваша, по благословению Божно, будеть истинно полезною и 
спасительною для васъ самихъ и для ближнихь вашихъ. 

Я же съ своей стороны, по доягу наетыря, пожелавъ вамь 
всяких благь и полнаго ечасщя на поприщз вашей жизни 
и предстоящей вамъ дфятельности, напутствую васъ благо- 
словенемь и благословавю васъ о имени Гоепода новозавт- 
вымъ словомъ Божьимъ и завлючающимися въ немъ благожела- 
тельными ‘словами апостола: благодить Господа нашего 
еуса Христа да пребудет со’ зсъми вами (3 Вор. 13, 
13) выну на всфхъ путяхь вашей жизни, Аминь. 


Посфщенге Его Преосвященствомъ, ПреосвященнЪйшимъ Вар- 
лаамомъ, Епископомъ Минскимъ и Туровекимъ, Паричекаго 
женскаго училища духовнаго вфдомства. 


10-го сего оня, въ воскресеше, въ Паричекомъь жен- 
скомъ училищь совершился акть выпуска вобсиитанниць, 
окончившихь курсъ учешя. Это первый выпуекъ воспи- 
танниць, поступившихь въ училище посл® преобразованя 
вто изъ трехкласснаго въ шестивласеное. Знаменательное 
въ жизни нашего учебнаго заведеня событ!е ‹е носитъ на 
666 отпечатокъ особенной торжествевности, Еще наканун® 
этого торжественнаго дня лица училищиой семьи Чяли сча- 
опемъ: мы ожидали нашего Архипастыря, давшаго намъ 
самыя убфдительныя доказательства своей отеческой къ 
намъ любви и заботаивости о нашемъ скромномъ питом- 
ник®, благоволившаго и вынз почтить наше семейное 
празднество своимъ присутстйемъ. Нужно было видёть, 
съ вавимъ нетери шемь счастливыя дёти, собравиияея въ 
учиаищную церковь, ожидали того момента, ‘когда’ воло- 
Бояльный звонъ возвфстить о’ приближени ‘сердечно’ люби» 
маго! Архипастыря, милостивЪйшаго отца. Но, къ нашему, 
врайнему огорчению, долго пришлось нам’ томитьси. ожи- 
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дашемъ: выфхавъь изъ Бобруйска въ 9-ть чавовь утра, 
Ваадыва ецва въ 7 часамъ вечера прибыль въ Паричи, про- 
зхавъ соровасемиверстное разстояне; на уедивенной, раб- 
положенной въ лЪеу почтовой станци Архипастырю 64у- 
чайно пришаось просид®тв оводо четырехъ часовъ, въ ожм- 
даши зошадей для дальн®йшаго саЪдоваюя. Это печальнов 
обстоятельство было дая насъ тфмъ прискорбифе, что Вая- 
дыка, ст®ененный иедосугомъ, не могь пожертвовать дия 
насъ болбе однфхъ сутокъ. 


Еще до времени прибыл1я Его Преосващенетва явились 
въ учизищную церковь не только вс чаены училициой 
корпорации, но и много лицъ носторонней публиши; из 
лицахъ воЪх»в собравшихся для встрфчи Архиластыря на- 
писано было нетериьше п только въ 7 часовъ вечера 1о- 
слышалоеь радостное: «Вдетъ». Поса® обычной встрёчи, 69- 
провождавшейся задушевною привфтственною рфчью законо- 
учителя, Ваадыка вошель въ алтарь и, тавъ кавъ быао 
время совершен Всенощиаго бдЪшя, остался въ азтарв, 
ведЪвъ начинать Богослужеше. По окончан Всенощнаго 
бдвн, ие смотря па врайшюю усталость, Взадыка, сопро- 
вождаемый утредатеавиицею учизища, тенеральшею Марей 
Яквоваевной Пущиной, начазьницей учиаища бофей Км- 
ришаовной Добровольской и ирибывшимь протоереежь Б6- 
бруйсваго городскаго собора Тоаппомъ Мигаемъ, отправился 
въ училище, гдЪ бесфдовазь ©ъ воспитанницами, и уже 
поздинмъ вечером отиравнася въ отведенныя длЯ пом 
щения Его комнаты, тдв ещё приняль вЪоколько диць, 
явившихся по своимь слушебнымь обязанностям. Въ’ в06- 
вресеше, 10-го юня, Его Преосващеветво саушазь литур- 
10, совершенную благочийгымьв учиавца бващенйикознь 
Азександромь Савичемь. По овоичанш литургш и бдаго- 
дарственнаго молебна, служаще въ училищ В ь 
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изъ посторонней публики направились въ актовый учи- 
лищный залъ, ГАЪ уже находились воспитанницы, куда 
скоро прибыль и Владыка. Стройно проифта была воспи- 
танвидами иЪснь: Дн%сь благодать Св. Духа насъ собра..., 
тавже концертъ: Господи, вто обитаетъ въ жилищи Твосмъ... 
и смотритель училищнаго дома прочель авБтъ. По овопча- 
ни чтешя Его Преосвященствомъ сказана воспитаннацамь 
гзубово-трогательная рчь. Ведфдъ зат®ыъ изъ рувъ Вла- 
дыки воспитанницы получили ивоны, книги и аттестаты. 
Въ числ книг вавдая воспитанница получила по одному 
экземпляру новаго завФта, подареннаго имъ Его Преосвя- 
щенствомъ лично отъ себя. 

Въ Д ч. по нолудии Владыка, въ сопровожденш учре- 
дительницы училища, прибыль въ училищную столовую, 
тд® приготоваень быль объдъ. Въ обфду начальницею учи- 
лища приглашены были всф служашие, многе изъ посто- 
ронней публики и выпускныя воспитанницы. Вов присут- 
ствовавиие на обфдь въ лицв Владыки видфан добраго от- 
ца, среди признательныхь дЬтей. За обфдомь Его Преосвя- 
щенствомъ быль провозглашенъ тостъ за здраше Госу- 
даря Императора и АвгустфЙшей покровительницы 
училища Государыни Императрицы; восторженное 
«ура» было отвЪтомъ на сей тость. Всафдъ за тВмъ бы- 
ли возглашены тосты за здраше Его Преосвященетва, учре- 
дительницы училища, начальницы, воспитателей и воспи- 
тательниць и наконець за благополуще воспитанниць, 
выступающихь на поприще общественной дЪятельноети, 
0бъдъ закончился проифтою воспитанницами молитвою: Бла- 
годаримъ Тя, Христе Боже. нашъ... 

11-го юная утромъ Его Преосвященство отбылъ изъ Па- 
ричъ, напутствуемый сердечными измящями признатель- 


*) Сы, выше. 
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иости отъ лица твхъ, для кого Онь, Милостив ний Отецъ, 
предириняль сопряженное съ неудобствами путешестве. 


Законоучитель училища, 
Священиикь Влидимре Заусцинскай. 


0 прим $ тахъ. 


Народныя примёты составляютъ весьма обширный отдёлъ 
въ ряду другихъ суевёрй. Он столь же многочисленны, сколь 
мпогочисленны обстоятельства жизни, сколь разнообразны, и 
явлешя нашей собственной п окружающей насъ природы. Съ 
важдою перемфною года, съ каждымъ почти церковнымъ 
праздникомъ, таинствомъ ип обрядомъ церкви связаны у на- 
рода извёстныя, весьма знаменательныя, по его ми®нНюо, при- 
увты. Мало того, по примётамъ народъ судить о счасти и 
песчасти! новорожденнаго; примёты сопутетвуютъ проетолю- 
Дину во всею его жизнь, руководять имъ во вобхъ случаяхь 
п обстоятельствахь ся и товорять за— или— противъ него 
даже и тогда, когда онъ ляжеть въ могилу. Откуда возникла 
эта вфра въ примёты? Богда п какимъ образомъ образовались 
0%? Примёты, какъ п вообще вс суев5уя, получили свое 
начало еще въ мрЪ древне-языческомъ. Язычникъ, какъ 
извфетно, обоготворяль видимую природу п относиася къ ней, 
съ одной стороны, вакъ къ божеству благод®тельному, а 6Ъ 
Другой—вакъ въ божеству грозному и страшному, потому 
что онъ чувствовать на себЪ подавляющую снлу ея стих, 
сознавалъ. что природа на каждомъ шагу могла причинить 
ему бЪдетые, противостоять воторымъ онъ былъ не въ си- 
лахъ. При такомъ рабскомъ отношени въ природё, запу- 
танный язычникъ не могь быть сноксенъ относительно своей 
судьбы и вопросы о томъ, что ожидаеть его въ будущемъ, 
естественно возникали въ его ум, возбуждали въ немъ тре- 
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вогу, опасеше за себя и требовали того или иного рёшеня, 
При тфоной и непосредственной связи съ природою —0бого- 
твореши ея, язычнику-славянину некуда было обращаться за 
рьшешемъ мучившихъ его вопросовъ, кавъ къ природь ве- 
щей и божественной, по его мнфнйю. Подобное обращеше къ 
природв было вполнЪ естественно со стороны язычника-сла- 
вянина и основывалось на общечелов$ ческой увфренности, 
что боги какъ въ милости, такъ и въ гифв%, сами отвры- 
вають чедовёку его будущее и различными звамешями зем- 
выми и небесными даютъ ему зпать, удача-ли его ожидаетъ 
въ извфетномъ дЪль, или бЪда, И воть отъ путко прислу- 
ивается къ звукамъ природы, присматривается къ нерем®- 
намь и дъйстыямь въ жизни животныхь, въ лвлешямь въ 
средь стихШной борьбы ит. п. и по разнымъ отступлешямъ 
оть обычнаго теченя вещей заключаеть о вол боговъ, вы- 
ращеющихь ео человфву чрезь т или иныя видоизмьненя 
природы. Помимо внфшией природы, язычнику-славянииу, по 
знакомому съ собственной природой, и въ самомъ себЪ мио- 
гГое казалось тациственнымъ, вЪщимъ, возбуждало въ немъ 
опасеше, суевфрный страхъ. Малйшее сотрясеше физичесвой 
его природы —трелеташе глаза, руки, пальца, колики — все 
устрашало его, почиталось пмъ вёщимь и имбдо смыслъ 
увазаня води судебъ, Такимъ путемъ и возникли примфты. 
Область ихъ, сначала незначительная, съ течешемьъ времени 
все бодфе увеличивалась, пока не обхватили собою всей жиз- 
ви простодюдина со всфми ея явлешями. Обиме примть 
вцослёдетви было ближайшею причиною появлешя такихъ 
дичностей; которыя были посредниками между человфкомъ и 
природою, были истолкователями вЪщихь предзнаменованй 
природы о судьбВ чедовька. Отеюда нолучиаи свое начадо 

эдуны и вудесники, воторымъ приписывалось высшее в%- 
дВне и которые путемъ гаданйй по разнымъ примтамъ могли 
предугадывать будущую судьбу людей. Примёты и гадане 
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но нимъ входили въ составъ языческаго культа, вакъ суще- 
ственный его аттрибутъ, —он служили символами и знаками, 
при поередств которыхь по мн®ню язычника-славянина, 
боги открывази человфву будущее относительно его ‘судьбы. 

Посяв всего сказаннаго не трудно понять, благочестиво и 
разумно ли поступаеть нашь народъ, вЗруя и теперь въ 
примёты и гадая но нимъ о будущемь, и можно зи равно- 
душно смотрёть на его грубое заблуждеше въ этомъ отно- 
шени, Вбра въ примфты и самыя примфты не могутъ быть 
терпимы въ пародё, принявшемь христанство, отчасти’ по- 
тому, что это— обломки и остатовъ язычества, которые, бу- 
дучи оторваны отъ своего корня— языческой религ, утра+ 
тили теперь свой омыслъ и свое значеше, а отчасти потому, 
что он вредятъ чистотв вёры и нравственности христан+ 
свой. Водфдетые этого у насъ въ Росош съ самыхъ первыхъ 
временъ введешя христанетва представители церкви смотрфли 
на вЪру въ примфты довольно строго и старались путемъ 
пропов$ди и настыревихъь посланий обличать и искоренять 
ее”). Они смотрёли на примфты, вакъ на «прелесть бЪсов- 
скую, еланнокое, то есть языческое заблуждеше» называли 
иХЪ «богопротивными и душенагубными», и потому-то при 
ибты наравнф съ чародЪйствомъ и волшеботвомь были строго 
преслвдуемы церковвымъ и даже граждансвимь судомъ. Но 
не смотря па всю заботливость и энермю пастырей и свёт- 
ваго правительства, примфты, вавъ и прошя суевё ря на- 


*) Въ этомъ случа наши пастыри имфли предъ собою при- 
мёръ отцевъ церкви, которые вмств съ,другими остатками язы 
чества обличали и вЪру въ примты. «Многимъ христвдамь, го- 
зоритъ напр. Василй Велиы, кажется безвреднымъ собирать 
примёты и слушать толковашя ихъ... Что можетъ быть бЪдствеп- 
пе такой жизни—все подозр®вать, во семъ видфть препятетве, 
когда вее должно возводить душу нашу въ Богу»? Твор. ев. В. 
В, я. 2-я 106 стр. 
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рода, не утратили своего значешя; опф прошли только цодъ 
кровъ семейной жизни, менёе доступной наблюдению, въ ко- 
торой путемъ преданя сохраняются и доселЪ, не только со- 
храняются, но и развиваются такъ или ипаче, видоизмвня- 
ются сообразпо съ тёмя или иными обстоятельствами и усло- 
вями жизни пародной. 

Чвиъ и какъ можно подорвать это глубокое дов ие про- 
стаго народа къ примфтамъ и поколебать ихъ авторитеть? 
Главное средство здфеь, какъ и вообще въ два искоренешя 
народныхъ суев5рй, должно быть, конечно, просвфщен!е на- 
рода, которое одно способно разрушить старыя попамя и на 
развалинахъ разрушеннаго основать новое здаше разумнаго 
пониманя природы и ея явлений. Но рядомъ съ этимъ мо- 
гуть быть правтивуемы и друмя бодфе простыя средетва и, 
такъ сказать, обыденныя, Чтобы подорвать довзр!е просто- 
людина къ извфетнаго рода примфтамъ, можно посовфтовать 
ему провфрить ту или другую примфту па опытв и, если 
онъ послушаеть, то несомнённо сознаеть свою ошибку. Та- 
вой способъ дБйствЙ, не смотря на свою простоту, весьма 
важенъ, потому что самъ народъ по излишней довёрчивости 
и по неспособности сафдить за собою, едва ли захочеть, да 
и не всегда можеть и съумфеть провфрить свои примёты 
съ дБйетвительностю. ДалЪе, большинство прим®ть до 0че- 
видности тлупы и безсмысленны и по отношению въ прим®- 
тамъ подобнаго рода лучше всего д®йствовать на здравый 
смыслъ довбряющихь имъ, открыть имъ глаза и дать по- 
нять все безмысме подобныхь примёть (каковы напр. ине 
курицы, вой собаки, карканье вороны и пр.). Въ несбыточ- 
ности и безсмысли примфть дфйствительно можно уб®диться 
опытомъ и здравымъ смысломъ; но одного этого недостаточ- 
но. Вся сила народныхъ суевЪрй, а сабдовательно и пря- 
мЪть, севреть пхъ живучести, вромф невфжества, кроется 
въ томъ довзрш и глубовомиъ уваженш, которыя народъ пи- 
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таеть въ старин®, къ насаёдио предковъ. Нужно, слЪдова- 
тельно, поколебать въ немъ самое это довёр!е, разсчаровать 
его относнтельно старины, указавъ и на темныя стороны 
ея. Все это возможно сдфлать только при помощи’ истори- 
чесваго разъяснешя антихриетанскаго происхождешя прим ть 
изъ давно отжившаго язычества и указашя на ихъ проти- 
ворве съ началами христанской в$ры и нравственности. 
Это послднее средство въ дБаЪ искоренешя довфрия народа 
къ примётамъ мы считаемъ лучшииь и болфе полезнымъ, 
хотя и боле труднымъ. 

Перейдемъ теперь къ обозрёню самихъ примётъ, преиму- 
щественно такихъ, которыя и доселв имБютъ значение въ 
жизни русскаго народа. 

Примпты относительно доброй и дурной встрьчи. 
Суевьрие это имло разнообразное значенше, по различно ветр%- 
чаемыхъ предметовъ. Была встрёча— «добрая п злая, скот- 
ская и птичая, звфриная п человЪческая»'). Кромб этихъ 
общихь увазаый на предметы встрфчи, есть боле частныя. 
Древне-русская проповздь рано стала обличать вру во 
вотрьчу съ священникомъ, чернецомъ, лысымъ вонемъ и 
свиньей?). Почему въ древней Русн лысый конь и свинья 
считались животными, неблагопрятными для встрёчи—р®- 
шить трудно. Относительно ветрёчи со свиньей можно ска- 
зать только сл5дующее: извфстно, что животное это имфло 
и иметь значеше предвьщающаго животнаго. (Въ насто- 
ящее время суевЪре это утратило свое значен!е). Что ка- 
сается до вёры во ветрёчу съ священниковь и монахомъ, 
то основаше его кроется въ общемъ вефмъ народамъ взгляд 
на жрецовъ, по которому встрчи этой старались избфгать 
и считали ев неблагопрятной. Очень можеть быть, что по- 


1) Описан. Рум. Музея. 551 стр. 
2) См. поучевя Преп, @еодосзя къ народу. 
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добный взглядъ на жрецовъ раздфаяли и наши предки; съ 
принятемъ христанства прежнй взглядъ перенесень быдъ 
на священниковь и чернецовъ. Могло имфть значеше здЪеь 
и то обстоятельство, что въ древией Руси священнякъ не 
пользовался уважешемъ, его боялись. что онъ донесетъ князю 
изи епископу о тёхъ или другихъ языческихь обрядахъ; 
понятно, что древне-руссый христанинъ долженъ быль из- 
бЪгать вотрёчи съ священнивомъ, чтобы посафдай не могь 
замбтить въ немъ что-нибудь языческое и не донесть. По- 
добная примЪта относительно встрёчи съ священникомь и 
монахомь существуеть и до сихъ поръ. ВифстЪ съ другами 
приключешями, какя могли встрфчаться на пути, какъ ука- 
зашя на счастливый или несчастный исходъ дфла, немало- 
важнымь считалось «реткновенае ногг». Въ индексв отре- 
ченныхъ вфровашй суевЪрие это обозначено словами: «падеть 
человёкъ, конь». Обличешя этого суевЪрйя мы не находимъ 
въ древнахъ памятникахь русской письменности; моачане 
это можеть быть объяснено вол детв!е нажущейся неважноети 
этого суевбия, 

Гораздо. распространенифе были примфты, основанныя на 
вБрь въ „птичий грай“. СуевЪрме это имло многоразаич- 
ные виды; изъ слова св. Кирилла «о злыхъ дусьхъ» можно 
видфть, что вфроваше это преимущественно‘ касалось знаме- 
вй дая добраго или недобраго пути, хотя имёло значеше и 
для другихь салучаевь народной жизни. «Вфруемъ, говорить 
онъ, и въ дтла, и въ вороны, и въ синицы. Коли тдё 
хощемъ пойти, которая переди пограетъ; то станемъ послу- 
шающе, правая ди или лфвая; аще ны пограеть по нашей 
мысли, то мы къ 666% глагодемъ, добро ны кажеть, ркуще 
окаяни, чи ие Богь указааъ добро намъ повздати; Егда ли 
что на пути зло сотворилось, то учнемь дружинв своей гла- 
тодати, почти не вратихомся>"). Вфра въ «птичий грай». при- 
— *) Москвитянивъ 1848 г. № 1, 1225 стр. 
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суща была древие-русскому челов5ку въ эпоху нехристан- 
ской жизин его. Прежде всего это видно изъ того. что су- 
евърие это было обличаемо русскими проповёдниками самыхъ 
первыхъ временъ появаешя хрисманства ва Руси: на него 
далье указываеть не одинъ разъ и «Слово о полку Игорев > 
Суевз ие это тЪено связано еъ культомъ древнихъ народовъ, 
обоготворявшихь птицъ. Вфщаеми птицами у васъ на Руси 
‘считались сл6дующуя: орель, воронъ, сова, вурица и 08- 
тухъ. Пфвець «Слова о полку Игоревё» упоминаетъ, между 
другими знамешями, и о томъ, что «ораи клевтомъ на кости 
звЪри зовутъ»; другое выражеше «Слова»: «дивъ кличеть 
връху древи» не безъ основашя можно отнести къ сов или 
филину. Что касается до ворона и вороны, то они до’ сихь 
поръ въ понятяхъ простаго народа слызвутъь птицами з10- 
\щими, вфетниками несчастя и смерти. Самымъ же боль- 
шимъ значешемь въ суезЪруяхъ пользовались и теперь поль- 
зуются пфтухъ и курица, Ивтухъ быль знаменательной ити- 
цей у древнихь славаяяъ, По свидфтельству Льва Дакона, 
Руссы, сожигая трупы убитыхь, ногружали въ воды Дуная 
мдаденцевь п 77572065. (Описавше похода Святослава въ 
Болгарию). Въ индексов отреченныхь вфрованй о суевёра 
говорится: «пфтель стоя поетъ и курица поетъ (курокликъ)— 
худо будеть», Бакъ не усиливалась древне-русская’ пропо- 
вбдь вразумить русскаго человка, что в®ра въ «птичйй грай 
и вурокликъ» есть обычай язычесь!й, суевёруе это’ жило’ въ 
народв и теперь еще живетъ. 

Укажемь теперь на примзты, осповывающеся на’ особен 
ныхь явлешахь въ человфческомь т$1%:— это’ различныя 
«трспетангл и у708в0н5»> Трепеташй различалось’‘суев= 
рами огромное количество, во мы ‘укажень только на боле 
общфя трепеташя извфетныхь частей тва —руви, о воги я 
особенно’ глаза—(«окомигь»). Въ одномъ древнемъ памятни- 
ЕВ эти примёты въ общемъ вид® обозначаются такъ: и 
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бодятъ и подколфипиви свербятъ— путь будеть, дзапи свер- 
бятъ-— палатки будутъ>“). Эти примёты до сихъ поръ нахо- 
дятся въ народномъ обращенй: и идутъ, конечно, съ давняго 
времени. Изъ другихъ примфть, относящихся къ тренетаню 
тфла, особенно важное значеше имфалъ и теперь имфетъ звонъ 
въ ушахъ или «ухозвонъ», отличающийся большею древио- 
сю: Вфра въ значеше подобныхъ примфть основывазась на 
томь предположеши древне-русскаго чезовфка, что тренета- 
ня возпикають противъ воли человёка и чудесность ихъ 
появлен!я могла указывать ему добрые или недобрые случаи 
изъ жизни его. 

Еще боле чудеснымъ казались древне-русскому челов ку 
сонныя видфия или сны, которые тоже сдлались источни- 
комъ многоразличныхь примфть. «Брате, воистину ти гла- 
тозю. яко въ выпфшияя времена, освудфвшимь паставникомъ, 
не. требуеши ни что же, да взруеши или внутрь, или ви, 
или: явотвеннз, пли въ сн, наи свфтъ, или ифкая мечта- 
ня,—не пуежли отнюду, нонеже бо хощеши погибнути. Иже 
бо сошямъ и мечтаямъ вфруя, безъ много грёха съ даво- 
ломъ осудится, яко его слуга. Ничто же бо не мерзко предъ 
Богонь, точю ся бФды еже въ мечташя вфровати», ‘Гакъ 
обличаеть вру въ сны почти одинокий голосъ древне-русской 
проповвди. Изъ веЪхъ отреченныхь взрованй русской стари- 
ны вфра въ сонъ была обдичаема меньше всего. Но это мол- 
чане ‘проповфдниковъ указываеть пе на то, чтобы вфра въ 
сонъ не была сильна, а скорфе на то, что вБра эта была 
дФаомь слишкомъь обывновеннымь, весьма расиростравенныхъ 
во вофхь классахъ общества. Сами проповфдники и пастыри 
стояли въ этомъ отношеши не много выше массы, тёмъ бо- 
166; Что возможность сверхъестественпаго озарешя во слё 
допуснаяась въ священиыхь впигахъ. Наши древн!е учители, 
не’ратуя много противъ самой вфры въ сны, отвергали и 

*)Онис. Рум. Муз. Востокова, 551 ст. 
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преслёдовали однако тетради, извфетпыя подъ именемъ оно» 
судцевъ или сонниковъ, подофе воторыхъ въ большомъ хо- 
ду до спхъ поръ у нашихъ грамотфевъ. Вфра въ сны и 
ихъ таниственное значене восходитъ къ глубокой древности, 
когда сонъ считался вфщимъ толосомь неба и чрезь него 
внушалась человЪву воля высшихъ существъ, отврывалось 
сокровенное будущее. Такой взглядъ ва сны, какъ на гол06Ъ 
боговъ, присущь быль вобмъ народамъ древняго мра. Древ- 
ве памятники вародной поэзйг свидфтельствують © томъ, 
вакъ сонъ мотивироваль иногда будупий ходъ людовихъ 
ДЬЙствЙ, какъ могуе богатыри руководствовались въ ово- 
емъ геройствь вфщими спами. Даже вопросы праветвенности, 
каковъ напр. вопросъ о кривдё и правд®, по народному м1- 
ровоззрьиию, открывались во её. Въ извъетномъ отихв о 
Голубиной внигё изображается, кавъ возговориаъ Володи ръ 
князь: «Ой ты гой еси, премудрый царь Давыдъ Евоеввичь! 
Мив ночесь, сударь мало спалось, мн во снё много вид®- 
лось, вакъ бы съ той стороны со восточной, кабы два зв$ря 
собиралися, одинъ одиого звфрь одолфть хочеть». По ено- 
толкованио Давида Евееевича оказалось, что два т звёря— 
вривда и правдою; правда кривду переспорила. Если сонъ 
служиль откровешемь важнфйшихь истинъ въ области ва- 
родной нравственности, то еще больше онъ значиль какъ 
предвзсте важныхъ событ въ жизни общественной (напр. 
сопъ Святослава въ 610 о полву Игорев). Вра въ оны 
и ихъ тапиственное значеше, существуя съ глубокой древ- 
ности, продолжаеть существовать съ полною силою и досел 
ВЪ руссвомь народ® и имфеть своихъ толкователей. Въ од- 
номъ изъ своихь обличительныхь словь «на общую пре- 
честь мечтаемыхь во сиф соншхъ» Максимъ Грекъ выстав- 
ляеть главнымь виновнивомь сновидёнЙ «сввернаго б®са»"). 
(окончаше будетъ). 


—®) Прав, Собесвдникь 1861 г. № 3, 154—159 стр. 
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СвёДНЯ о состояни К!ево-печерской лавры и принадле- 
жащихъ ей учрежденй въ 1883 году. 


«Вевск. епарх. вЪд.>› сообщаютъ интересные дапные о 
состояши Етево-печерской лавры въ 1883 г. Во глав лав- 
ры стоятъ о. намфетнивъ (священно-архимандрить лавры — 
митрополить Е!евск!) и духовный соборъ. состоящй изъ 
5 членовъ. Составь братства сафдующей: архимандритовь 
5, игуменовь 15, 1еромоваховъ 62, 1еросхимонаховъ 3, 
1еродавоновъ 42, схимниковъ 4, мопаховъ 100; послуш- 
никовъ дйствительныхь 395, временныхъ—575, а въ 
общей сложности учениковъ 970, рабочихь вольнона- 
виныхъ 164, всего же 1345 челов ка. При лавр суще- 
ствуетъ нфевольво богоугодныхь и благотворительныхь 
учрежден: а) дв богадфльни, одна для престарфлой бра- 
ти при Витаевекой пустын® на 20 чел., а другая—при 
страннопримной гостинницв для потрудившихея въ ней на 
30 кроватей; 6) двЪ больницы, изъ которыхь одна пред- 
назначена для лаврекой братии на 40 кроватей, съ апте- 
кой при ней въ особомъ зданш, а другая при гостинниц® 
для пр№зжихъ богомольцевь на 80 кроватей, въ которой 
лечен!е больныхъ производится безиаатно (въ прошломъ 
году пользовались въ ней около 900 чел.); в) странио- 
примная гостинница съ безилатнымн номерами для прЁз- 
жающихьъ богомольцевъ, съ отдфльнымъ помъщенемъ для 
странниковъ— богомольцевъь и даровымъ продовольствемь 
(вовхъ богомольцевъ въ прошаомь году перебывало 87061 
челов.) На содержане этихъ учрежден лаврою потрачено 
свыще 50 тысячь и на даровое продовольстие богомоль- 
цевъ въ страннопримной гостииниц®. Кром этого лавра 
ежедневно раздаетъь въ самой лаврф при хлбн6 и пекар- 
н$ печеный хафбъ, что въ продолжеше года составаяетъ 
1000 пудовъ; затфмъ лавра ежегодно устроиваеть обфды 
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въ праздники преподобнаго Антовя 10 Пола и Успешя 
Пресв. Богородицы 15 августа. Преса®дуя просвётительныя 
цёли, лавра содержитъ на свой счеть слфдуюця школы: 
а) иконописную, въ которой числится 30 учениковъ, 6) 
типографскую— для начальваго обучения грамотв и типограф- 
скому искусству, въ которой 67 учениковъ, в} начальную 
народную школу на Зв$риницв для приходящихъ мальчи- 
ковъ-—дВтей бёдныхъ родителей, въ которой число учени- 
ковъ до 100, изъ коихъ 9 состоять на поаномъ содержа- 
ны лавры. При школ состоять учитель и два помощии- 
ка. На содержаше этихъ школъ израсходовано въ истек- 
шемъ году 12735 руб. Бром того лаврою пожертвовано 
въ пособе духовно-учебнымъ заведешямь епархш 2655 р.» 
и въ пользу общивы сестеръ милосермя Праепаго Бреста 
600 руб. Весь итогъ суммъ, израсходованпыхъ лаврою на 
богоугодныя и образовательныя учреждены, достигаетъ 
слишкомь 66 тысячь рублей. При лавр существуетъ ти- 
пографя, которая печатаетъ сващенныя и богослужебныя 
вниги п разныя изображеня; производство типографевихь, 
работь достигаеть 70 тысячь рублей. Въ конц минув- 
шаго года лавревая типограф!я приняла на себя безвозмездное 
печатане «Воскреснаго чтения» и «Е евскихь листовъ» ре- 
лиг1озно-нравственнаго содержаня. Въ заведешямъ лавры 
относятся еще: книжный свладъ, 3 книжныя лавви въ са- 
мой лаврф п одна на Подол и 3 иконныхъ, Есть’ свёч- 
ной заводъ близь лавры и воскобфлильный въ Витаевской 
пустын® и за туь кирпичный, въ которомъ въ 1883 г0- 
ду выдфлано 1,300.000 вирпича. 
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Разнаго рода релипозность. Во время своего пребывая 
въ ВЪНВ ‹англйсв!й наслфдный принцъ», будучи приглашевъ 
въ субботу на балъ, испросилъ. иозволен1я оставить балъ до 
полуночи, такъ кавъ религ/я его запрещаеть танцы въ вос- 
кресеше п считаеть это нарушешемьъ святости воскреснаго 
Дия. 

Въ бытность «персидскаго шаха» въ Европф, когда его 
приглашали па торжественныя устроямыя въ честь его празд- 
нества, онъ напередъ публично заявлялъ, что, принимая уча- 
сте въ этихъ торжествахъ, онъ будетъ соблюдать свои ре- 
зиимозные обычаи въ выборв и приготовлен пищи, 

Основатель знаменитаго дома «Родшильдовъ во Франкфур- 
тв, когда приглашаемь быль на придворные обфды, всегда 
принимать приглашешя, но не браль ни съ одного блюда» 
вромВ дозволеннаго уд. релимей салата. 

Иной православный, презрительно нарушая требовашя ре- 
лиМи, считаеть себя выше всякихь требовашй вфры и Цер- 
кви: онъ человфкъ безъ предразсудковъ, человфкъ интелли- 
тентный. . . 

«Народъ, не уважающий свою релимю, близокъ къ поги- 
бели». 


Вакъ мстить священника. Въ пассажирскомь пофздь по 
В.В. в. дорог6 между другими путешественниками Фхали, 
сидя недалеко другъ отъ друга, сващенникъ я молодой че- 
ловфкъ повидимому изъ интелапгентнаго общества. Совер- 
шенно разслабленный отъ какой-то болфзни, утомленный про- 
должительнымь путешестйемъ, этоть молодой человзкъ по- 
хожъ скорфе быль на мертвеца, чёмъ на живаго человка. 
Тьмъ не менфе онъ безстыдно позволялъ себф и имблъ силу 
изрыгать хулы на религю п отпускалъ циничесвя шутки надъ, 
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духовенствомъ. На станщи Н. онъ настолько ослабёль, что 
пе въ состоянш уже быль выйти изъ вагона. Священникъ 
сжалился падъ нимъ, почти что на рувахъ вынест, изъ ва- 
тона въ вокзалъ, посадилъ на скамейк®, потребоваль воды 
и оевфжиль бывшато въ обморокВ своего спутника. Пришед- 
ши въ себя и въ удивлеши отъ видфннаго и исиытанваго, 
молодой человЪкъ съ торькимъ раскаяшемь и сожалфн!емъ 
сказалъ: «батюшка! еслибы я прежде знакомъ быль хоть 
съ однимъ, вавъ вы, священникомь, не быть бы миф ни- 
когда въ тавомъ несчастномь тфлесномъ и душевномъ со- 
слоя »| 
Священникъ, поступивиий такъ, быль изъ Ч. епархш, 
(Рувовод. для Сельск. Паст.). 


Холерныя бацили. Изъ 6-го доваада нЪмецвой холерной 
поммисси, работавшей въ Инди и въ ЕгиитВ, оть 2 Фев- 
раая тевущаго года о причинахъ холеры находимъ елфду- 
ющя сообщешя. Ея трудами теперь съ несомнЪнностию до- 
знано, что причиною холеры бываютъ особаго рода бацили 
въ видз запятой. Оп обладаютъ самостоятельнымь движе- 
щемь, отличающимся значительною живостйо. Растуть оп® 
и успёшио размножаются въ жидкостяхь лишь щелочной ре- 
акции, свободной же кислоты самымь ничтожнымъ количе- 
ствомь рость ихъь рёзко задерживается. Вотъ почему въ 
здоровомь жезлудкВ онф, быть можеть, даже и совефмъ раз- 
рушаются. Шо какъ скоро вто подвергся несварению пищи 
паи страдаеть какимъ либо продолжительнымь разстройствомь 
въ пищеварени, холерныя бацили минують жезудокъ не- 
вредимыми, и иоступивъ въ кишки здфсь причиняють хо- 
леру; т. е. съ быстротою размножаясь здфеь, особенно въ 
ВонЦу тонБихь кишокъ, он распространяють воспалительное 
раздравеше ткани, выстизающей внутреннюю. поверхноеть, 
кишоБъ. Ткань реагируеть, и когда ва ней проступаеть 
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Бровь, человёвъ узираетъ. Въ бёльф съ холерныхъ больныхъ, 
запапкапномъ эвсврементами и оставаепномъ влажнымь на 
24 часа, размножаются холерныя бацили въ поразительно 
громадномъ числ. Такимъ образомъ бфлье съ холерныхъ 
бываеть причиною нифевци. Бациаи быстро размножаются 
до большихь массъ также па сырой поверхности полотна 
пронускной бумаги и особенно сырой почвы, когда сюда по- 
падаютъ окскременты холерпыхъ. Тоны слой этого рода 
слизи, положенной па сырую землю, превращается чрезь 24 
часа въ спаошную массу холерныхъ бациль. По высыхани 
же они быстро умираютъ, такъ что уже посл трехъ, часовъ, 
въ нихь всявая жизнь гаснетъ. Слабой стойкостью холер- 
ВЫХЪ бациль противъ высыхашя объясняется, почему такъ 
р®8дко заражаются холерой ухаживающее за холерными боль- 
ными и обращающиеся съ продуктали болбзни. Бациаями, 
причинающими холеру человЪву, ЖИвВОТНЫЯ неуязвимы, равно 
кавъ неуязвимы они и бавтерями, собой обусловаивающими 
въ человфЕЬ брюшной тифъ и проказу. 
(Яроса. Епарх. Вд.). 


ЛЪЬнарство отъ чахотки. Нужно налить въ горшокъ 
полтора фунта тепаой воды и положить въ него три полныя 
чашки непросфянной овсяной муки и ложку кислаго т®ота. 
ЗатВиъ горшокъ ставится въ теплое м®сто, для того чтобы 
смбсь начала бродить. Чрезъ нфокозько дней, иногда. уже 
по прошестви сутовъ, напитокъ дфлается совершенно про- 
зрачнымъь и можеть быть употребляемь въ дфло. Больные 
пьють его глотками, чашки по 3 или по 4 въ день, Во 
время ириготоваешя необходимо предварительно нЪфоколько 
развести тфето водой и затЪмъ примфшивать къ нему овся- 
пую муку, прежде нежели влить все требуемое количество 
воды; если неровно смёшать, то’ие хорошо’ бродить’ будеть. 
Напитокъ удается всего лучше, когда содержащий его гор- 


= 


щокъ. ‚подвергается сверху легкому дЪйехяйю тепла, ‚напр. 
На” 9тНф го ВО воакОмь случа сгориюкЪ „не сдёлуеть 
оцавитьзвъ- жарь; -‹ибо-тогда ‚полузится овоядой суп. “На- 
питокъ готовъ, когда мука осфла на днози, притлегкоме 
привбсновеныг" къ торшвуу на поверхноеия 6’ появалются бо- 
ве воздушные пузырьки; его сливають въ’ бутызни и, иё 
запупоривия ихъ, ставять въ прохаадное мото. ‚Нади ОВ 
отоРь -увеаициваоть аппотить  осдабдяеть „аихорадву. ‚При 
употреблеши его не требуется никакой особой дуэты. 
(Астрах. епарх. вфдом.). 


ОБЪЯВЛЕНЛЯ. 
0 ПОДПИСКВ НА ПОЛУЧЕНИЕ 
„ЦЕРКОВНО-ОБЩЕСТВЕННАГО ВЪСТНИКА“ 


съ 1-го [юля 1884 года. 
съ наступлешемъ подписки на вторую половину’ текущаго 
1884 года, редакщя нашла возможнымъ уменьшить полугодовую 
‘и трехмвеячную подписную цфну въ сл6дующемъ вид: 
На полгоа . .. . . . 4 руб. 
> три ‚мвеяма, о. 2-28 ь 
Вевмъ подписчикамъ на упомянутые сроки будетъ высланъ 
безилатно` «Календарь для духовенства’ на”1884 Со. 
Годовая подписка продолжается. Подписная цена 8 рублей. 
'Разерочка, платежа. подписной, суммы. допускается по прежнему. 
Редакторъ-издатель А.’ Поповицей. 


Въ скоромъ времени выйдеть въ свфтъ второе издане сочи- 
неня Доцента Клевской Духовной Академ Дрседри Царевскаго 
(бывшаго смотрителя = -Черкасскато дух. уч.). «Уроки .по: Завову 


Болию, способствующие. усвоению пространнаго христанекаго ка- 
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тихизиса православной церкви (выпускъ первый). Сочинен!е это 
Св. бинодомз и многими Архицастырими одобрено для церковныхь 6иб- 
„Шотекъ, и признано очень полезнымь для внббогоолужебныхь беобдъ. 
Цна 1 руб. 15 коп. 

Выветв съ симъ предлагается подписка на слёдуюцие 4 вы- 
пуска этого сочинешя. Подписавийеся и на эти выпуски, кото- 
рые выфств съ первымъ составятъ 5 книгъ не мене какъ 1200 
стр. благоволятъ прислать автору въ г. Клевъ 3 р. сер. въ томъ 
числв 1 р. за 1-Й и по 50 к. за каждый послёдующий выпускъ. 


аа 


СоОДЕР 5 А НКЕ: 


Рьчь, сказанная Его Преосвященетвомь, Преосвящениёйшимь Вардазмомъ, 
Епископомт, Милскимь и Туровекимъ, выпускным воспитанницамь Паричекаго 
училища духовнаго вфдомства, 10 юня 1884 года. —Посвщеше Его Преосвя- 
щенствомь, Преосвященийншимь Варлаамомъ, Епиекопомь Минекимь и Ту- 
ровекимъ, Паричекаго женскаго училища духовнаго вЪдомства.—0 примфтахъ. — 
Свъдьшя о состояши Е1ево-печерской лавры и принадаежащихь ей учреждений 
въ 1888 году.—Извфея и замътки. —Объяваен я. 


РедаКторъ, протоерей Георг Тарнопольсийй, 


Дозволено цензурою. Минекъ з1 Тюля 1884 г.; Цензоръ, Каое- 
дральный Протоерей Григор! й Галинъ. 


Минск». — Типо-Литографя №. М. Солемоновл. 


